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研究生培养督导组按照督导工作管理办法的要求和研究生院的具体安排，对研究生培养情况进行全面巡查，保障研究生各培养过程稳步推进。近期，研究生培养督导组重点开展了博士研究生复试、研究生学位论文指导、研究生学位论文答辩等三个方面的工作。
一、2021年博士研究生复试情况
2021年5月，研究生院组织并开展了2021年全校博士研究生新生面试工作。督导组全体成员参加了面试工作的全过程巡查。从巡查的情况来看，各学位点都能严格执行国家和省教育厅的要求，认真、严谨、公正、公平地进行面试。总体来看，各学位点的准备工作都较为充分，人员都能提前到位，没有与复试无关的人员在场，面试顺序抽签决定，全程录音、录像，专家组成员手机统一保管。面试工作有条不紊。

二、研究生学位论文指导情况
为加强对学位论文质量的管理和监控，确保论文指导工作按质、按量、按期完成，研究生培养督导组对学位论文一、二、三稿指导情况进行了抽查。总体来看，指导教师对论文的指导是认真、负责的，从结构到内容，从摘要到参考文献，从层次到段落，从语句到词字，从引用到注释等各方面提出了明确、具体的修改意见。从现有的学生提交的论文来看，有一些老师在研究生硕士论文指导方面，花费了许多的时间和精力，例如外国语学院的毛凡宇老师、陈海花老师、李春长老师，体育学院的冯婧老师、谭刚老师，人文学院的罗书俊老师、银平均老师、徐文松老师，信息管理学院的沈波老师、杨勇老师、万征老师，软件与物联网工程学院的唐颖军老师、尹爱华老师、黄淑英老师。这些老师指导的学生所提交的论文一、二、三稿的电子文稿，时序与学校的时间要求相符，有老师修改的批注和具体意见和建议，值得提出表扬。

但是在抽查中仍发现部分论文指导过程存在一些问题，主要反映在以下几个方面。

1.部分论文指导的电子文档中存在批注造假的情况，批注的时间一般在接到提交检查通知之后的日期，与实际的指导时间不符。甚至出现二稿指导时间先于一稿指导时间、三稿指导时间先于二稿指导时间的违反逻辑现象。有的批注或指导意见是学生自己所注，以致无法了解指导老师的真实指导情况。

2.有些仅提交了学生论文的一、二、三稿，论文内容不同，但是没有任何指导痕迹。
3.有些在前一稿上有“指导意见”需要修改的，后一稿上并不见修改；或是在后一稿的指导对论文的结构和内容的修改要求比较多，但是没有发现指导老师在前稿有类似的修改建议。

4.尽管指导老师指出了很多的规范性问题，但是仍然有一些论文存在规范性问题指导老师未能指出，甚至在三稿中仍存在不少规范性方面的问题。

鉴于上述现象，提出如下几点建议。

1.各培养单位提醒指导老师要重视对学位论文的全方位指导，包括结构、内容、方法，专业性问题、规范性问题，要涵盖论文的标题、目录、摘要、关键词、主体、参考文献和后记等全部内容。指导过程要及时、有序。

2.研究生院应加强对学位论文指导工作的规范与管理。

3.要求指导教师或学生须保留所指导论文的一稿、二稿和三稿等所有的指导稿次（纸质稿或电子稿，如果使用电子稿的话，建议启用“修订”或使用“批注”）以备检查，确保被抽检的论文是原始的，避免为应对检查而重新整理论文的一稿、二稿和三稿。

4.学位论文指导情况检查时，建议收集一稿、二稿和三稿外，同时收集其他指导的稿次和送审的定稿，以便更加全面地了解指导老师的指导情况和学生论文的修改情况。

5.指导老师应该尽量避免在三稿时提出太多一、二稿没有指出的结构和内容的修改要求，一些重要的问题应尽早及时指出。

6.各学位点应组织指导教师认真学习《江西财经大学博士、硕士学位论文撰写规范》，深刻理解规范的具体要求，在指导过程中要求学生严格按规范撰写论文。
三、研究生学位论文答辩情况
在各个学位点的有序组织下，研究生学位论文答辩工作圆满结束。各学位点充分认识到研究生学位论文答辩的重要性，严格执行学校规定的学位论文答辩的程序，答辩的具体环节比较规范。从总体情况看，本次研究生学位论文答辩工作各学位点组织得力，答辩过程认真严肃，总体效果很好。

（一）总体情况

1.各专业答辩委员会人数和专家组成均符合规定，所有专家均能按时到场。

2.答辩学生均能准时参加，有低年级同学参加旁听，答辩工作组织有序。

3.学生都提前将论文发给各位专家，且事先准备了PPT汇报，陈述比较清晰。

4.大部分答辩组安排的答辩学生人数比较合理，安排时间比较充足。

5.预答辩专家要求严格，会前能够认真审读论文，指出的问题明确、具体，提出的改进建议针对性强，并且与学生有比较深入的交流，为学生修改论文指明了方向，为提高学生的论文质量奠定了基础。

（二）存在的不足

1.有的答辩学生准备不够充分，PPT质量较差，陈述不够清晰。
2.部分学生论文的摘要部分不够简明扼要，一些叙述仅仅是为了凑字数。

3.部分论文尚存在较为严重的写作格式规范问题，特别是参考文献、引用以及图表问题较多。
4.个别专业没有安排低年级同学参加旁听。

5.部分培养单位在论文答辩时间安排上过于紧密，学生自述时间不充分。
（三）建议

鉴于上述现象，提出如下几点建议。

1.低年级的同学旁听答辩是一个很好的学习的机会，各专业要加强答辩的组织工作和对学生的管理工作，不仅要安排好低年级同学参加旁听学习而且要有相应的措施确保学生出席。

2.各培养单位合理安排答辩时间，给答辩学生充分的自述时间，给予答辩学生应有的重视和尊重，维护学位论文答辩严肃性，避免走过场现象。

3.个别学院外请专家资质未达要求。例如外请专家无高级职称。
4.在充分征求各培养单位意见的基础上，研究生院尽快发布新的博士、硕士学位论文撰写规范，对一些学生容易出错的和指导教师容易忽视的问题提出更为准确的要求。征求意见时各培养单位要组织指导老师充分讨论并提出意见，如果不同的学科有不同的要求，那么应该在规范中详细说明，体现不同学科的特点。
5.对于答辩评委指出比较严重且学生修改难度大的的问题，指导老师需要严格把关，督促学生在答辩后按照答辩会上的承诺进行修改。
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